SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 430/2023-23

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatel’ky | EEIEIEGEGEE. -ostUpenc)
Advokiatska kancelaria UHAL s.r.o., S. Moyzesa 9877/43, Zvolen, proti postupu Okresného stidu
Lucenec (povodne Okresného sudu Velky Krti§) v konani sp. zn. VK-12C/4/2021 takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného sudu Lucenec bolo porusSené zakladné pravo stazovatelky
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
apravo na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
I'udskych prav a zdkladnych slobdd.

2. Okresny sid LucCenec je povinny nahradit stazovatel'ke trovy konania 530,86 eur
a zaplatit’ ich jej pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

3. Vo zvysnej Casti Gstavnej staznosti nevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. Ustavny std uznesenim ¢&. k. III. US 430/2023-14 prijal na d’alsie konanie Gstavnii staznost
stazovatel'’ky dorucent tistavnému sudu 27. jula 2023, ktorou sa stazovatel’ka doméhala vyslovenia
porusenia svojho zakladné¢ho préva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava®) a prava na prejednanie zaleZitosti
v primerane] lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor®), a to postupom Okresného sidu Lucenec — pracovisko Velky Krti§ (povodne
Okresného sudu Velky Krtis) (dalej len ,,okresny sud*) v konani sp. zn. VK-12C/4/2021. Tiez
navrhla okresnému sudu prikazat’ vo veci konat’ bez zbyto¢nych prietahov, priznat’ jej finan¢né
zadost'u¢inenie 5 000 eur a ndhradu trov konania.

2. Z obsahu ustavnej st'aznosti, jej priloh a vyjadreni vyplyva, Ze zalobkyna sa Zzalobou podanou
na Okresnom sude Velky Krti§ 1. februara 2021 domaha proti stazovatel’ke urcenia vlastnickeho



prava k nehnutelnostiam. Okresny std rozsudkom sp. zn. 12C/4/2021 z 1. jala 2021 zalobu
zamietol a stazovatelke priznal narok na ndhradu trov konania. Krajsky stid v Banskej Bystrici
(dalej len ,krajsky sad“) na odvolanie zalobkyne rozsudkom sp. zn. 15C0/96/2021
z 30. marca 2022 rozhodnutie okresného sudu potvrdil a stazovatel’ke priznal narok na nahradu trov
odvolacieho konania. Rozsudok okresného sudu nadobudol pravoplatnost’ 27. maja 2022.

3. Pravny zéstupca stazovatel’ky vycislil trovy pravneho zastipenia podanim zo 16. maja 2022.
Vyssi sudny Gradnik (d’alej len ,,VSU*) uznesenim z 22. augusta 2022 zaviazal Zalobkyfiu uhradit’
stazovatel’ke trovy pravneho zastipenia vo vyske 691,41 eur. Stazovatelka proti uzneseniu
vysSieho sudneho uradnika podala staznost, v ktorej namietala, ze sud nemal vycislit' trovy
pravneho zastipenia z neurcitej hodnoty sporu, pretoze predmet konania bol v konani vycisleny.
Okresny sud uznesenim zo 7. decembra 2022 uznesenie VSU zrusil, no nevratil vec na dalsie
konanie a nové rozhodnutie VSU s oddvodnenim, Ze Zalobkyiia proti rozsudku krajského stadu
podala 25. jula 2022 dovolanie na Najvy$Som sude Slovenskej republiky. Vydanie rozhodnutia
o vyske trov konania pocas prebiehajuceho dovolacieho konania by tak podla sidu bolo
predcasnym rozhodnutim.

4. Dnia 1. jina 2023 nadobudol uc¢innost’ zdkon ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych
zakonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sidov (tzv. nova sidna mapa), ktorym bol
v ¢l. VIII zmeneny aj zdkon ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky
a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon ¢. 371/2004 Z. z.*). Podl'a § 181 ods. 1 pism. m) zakona ¢. 371/2004 Z. z. v zneni
ucinnom od 1. juna 2023 prechadza vykon sudnictva v ostatnych veciach z Okresného sudu Velky
Krti§ na Okresny std Lucenec.

5. Pred podanim Ustavnej staZznosti stazovatel'ka uplatnila staZznost’ pre necinnost’ podl'a § 62 ods. 2
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov adresovanu predsedovi okresného sudu. Predseda okresného sudu listom zo 6. jula 2023
vyhodnotil staznost’ ako dovodnu. Stazovatel'ka namieta, ze okresny sud o vysSke trov konania
dosial’ nerozhodol a jeho néazor o predCasnom rozhodnuti o vySke trov konania pocas
prebiehajuceho dovolacieho konania povazuje za rozporny s § 262 ods. 2 Civilného sporového
poriadku (d’alej len ,,CSP*).

I1.

6. Stazovatel’ka vo vztahu k napadnutému konaniu namieta predovSetkym necinnost’ okresného
sudu, ako aj jeho nesustredeny a nehospodarny postup. Argumentuje hlavne tym, Ze potom, ako
okresny sud uznesenim zo 7. decembra 2022 zrusil staznostou napadnuté uznesenie VSU, nasledne
vo veci nekonal (nevratil vec na opdtovné rozhodnutie VSU) s odévodnenim, Ze vo veci bolo
podané dovolanie. Stazovatel'ka vyslovuje nazor o neudrzatelnosti argumentacie okresné¢ho studu,
ze vydanie rozhodnutia o trovach konania by bolo pred¢asnym v ddsledku prebiehajuceho
dovolacieho konania, pretoze to nevyplyva zo ziadneho ustanovenia CSP. Zaroven poukazuje na to,
Ze v cCase podania Ustavnej staznosti tak ani viac ako rok od nadobudnutia pravoplatnosti
meritorneho rozhodnutia vo veci samej nebolo o vySke ndhrady trov konania definitivne
rozhodnuté. TieZ poukazuje na to, Ze okresny sud tak bol vo veci viac ako Sest’ mesiacov uplne



necinny. Napokon uviedla, Ze rozhodovanie o trovach konania nepatri medzi skutkovo ani pravne
zlozitu vec.

I11.

7. Podpredseda okresného sudu vo vyjadreni k tstavnej staznosti z 28. septembra 2023 uviedol, ze
rozsudok okresného sudu vo veci samej nadobudol pravoplatnost’ v spojitosti s potvrdzujucim
rozsudkom krajského sudu 27. méja 2022. Stazovatel’ke pritom boli priznané trovy konania za obe
Stadid konania. Podanim zo 16. mdja 2022 stazovatel’ka vycislila trovy pravneho zastipenia
na 3 147,27 eur. Vysku sadzby odvodila od vysky predmetu konania (nehnutelnosti v hodnote
35000 eur). VSU nasledne uznesenim z22. augusta 2022 priznal stazovatelke nahradu trov
za prvostupiiové konanie vo vyske 578,02 eur a za odvolacie konanie 113,39 eur, pricom v zmysle
prislusnej vyhlasky ur¢il odmenu za utkon na 1/13 pravnej sluzby. Stazovatel'ka podala proti
uzneseniu staznost, pretoze nesuhlasila s vypoctom tarifnej odmeny, ked’ze vyska hodnoty sporu
bola ur¢end ucastnikmi konania. StaZnosti bolo vyhovené a okresny sid ju uznesenim
zo 7. decembra 2022 zrusil. Z dévodu dovolania zalobkyne z 18. jula 2022 bol spis po realizicii
ukonov podla § 436 CSP auplynuti lehot podla § 437 CSP predloZzeny 14. februara 2023
na najvyssi sud. StaZovatel’ka sa obratila na predsedu okresného sudu 19. jina 2023 so staznost'ou
na prietahy, ktorej bolo 6. jala 2023 vyhovené upovedomenim o spdsobe vybavenia veci
konstatovanim jej dovodnosti. Okresny sud si vyziadal od najvyssieho sudu spisovy material, ktory
mu bol doruceny 22. augusta 2023, a nasledne 4. septembra 2023 vydal uznesenie, ktorym priznal
stazovatel’ke trovy za prvostupiiové konanie vo vySke 2542,70 eur aza odvolacie konanie
604,56 eur. Toto uznesenie bolo odoslané strandm 6. septembra 2023.

8. K zlozitosti veci okresny sud uviedol, ze predmetom konania bolo posudenie vysky néhrady trov
konania. V rdmci toho musel sud zvazit', ¢i staZzovatel’ka ma narok na nahradu trov za ten-ktory
ukon z hodnoty predmetu sporu alebo z neurcitej hodnoty sporu.

9. Okresny sud je toho nazoru, ze Casovy uUsek od dorucenia vycislenia nihrady trov konania
16. maja 2022 do uznesenia o zruSeni chybného uznesenia VSU sudcom zo 7. decembra 2022 je
primerany vzhl'adom na pocet Zivych neukoncenych veci a prednost'ou vybavovania starSich veci.

10. Casovy usek od zrudujuceho uznesenia zo 7. decembra 2022 do vydania uznesenia o ndhrade
trov zo 4. septembra 2023 ospravedliiuje okresny siid podanim dovolania a snahou o hospodarnost’
konania ¢akanim na vysledok dovolacieho konania.

11. Okresny std vyjadruje ndzor, ze jeho postupom nedoslo k poruseniu zdkladného prava
stazovatel’ky na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy.

12. Ustavny sud vlastnou &innostou od staZovatelky zistil, Ze uznesenie o trovach konania
zo 4. septembra 2023 jej bolo dorucené 6. septembra 2023.

Iv.

13. Predmetom konania pred Gstavnym sudom bolo postdenie, ¢i v napadnutom konani dochadza
k poruSovaniu zakladného prava stazovatel’ky na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podl’a ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru.



14. U¢elom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stidu
(IV. US 221/04). Porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov sa
skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci,
(i) spravania ucastnika a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam konania
pre uéastnikov [IL. US 32/02, IV. US 465/2022, obdobne rozsudok Eurdpskeho sadu pre udské
prava zo 16. 12. 2003 vo veci Zaborsky a Smarikova proti Slovenskej republike, staznost
¢. 58172/00, rozsudok z 30. 3. 2023 vo veci Roth Nevedalova proti Slovenskej republike, st'aznost’
¢. 50525/21, bod 11).

15. Povinnost’ sudu a sudcu konat’ bez prietahov podla pravnej upravy ucinnej od 1. jula 2016 je
zakotvend ako zakladny princip civilného sporového konania v ¢l. 17 CSP, podla ktorého sud
postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejSie prejednand a rozhodnuta, predchadza
zbytocnym prietahom, kond hospodarne a bez zbyto¢ného a neprimeraného zatazovania strdn sporu
a inych osob.

16. Povinnost’ sudu konat’ bez prietahov vyplyvaiz § 157 ods. 1 CSP, podl'a ktorého sid postupuje
v konani tak, aby sa mohlo rozhodnut rychlo a hospodarne, spravidla na jedinom
pojednavani s prihliadnutim na povahu konania, z § 153 CSP o sudcovskej koncentrécii konania,
dalej z § 168 — § 172 CSP o predbeznom prejednani sporu a nasledkoch nepritomnosti stran, ako aj
z § 179 ods. 1 CSP, podla ktorého pojednavanie vedie sud tak, aby sa mohlo rozhodnut’ spravidla
na jedinom pojednadvani s prihliadnutim na povahu konania a tcel tohto zdkona, alebo z § 183
ods. 1 prvej vety CSP, podl’a ktorej pojednavanie sa moZze odrocit’ len z dolezitych dovodov.

17. Judikatira ustavného sudu sa ustalila v tom, ze otazka, ¢i v konkrétnom siidnom konani mohlo
dojst’ k zbytoénym prietahom, a teda ¢i bolo alebo nebolo porusené zdkladné pravo podla ¢l. 48
ods. 2 tustavy a pravo podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, sa skima vzdy s prihliadnutim na konkrétne
okolnosti kazdého jednotlivého pripadu najméd podla tychto troch zdkladnych kritérii: pravna
a faktickd zlozitost’ veci, o ktorej sud rozhoduje, spravanie tcastnika sidneho konania a postup
samotného sudu (napr. I. US 41/02, IV. US 74/02, 111. US 247/03, IV. US 272/04, 1. US 398/2016).
V sulade s judikatirou Eurdpskeho sudu pre l'udské prava tstavny sud prihliada aj na predmet
sporu (povahu prerokivanej veci) v posudzovanom konani a jeho vyznam pre stazovatela
(napr. I. US 19/00, 1. US 54/02, II. US 32/02, IV. US 187/07). Podl'a rovnakych kritérii ustavny sud
postupoval aj v danom pripade.

18. V prejednavanej veci Slo o civilné sporové konanie, v ktorom bola stazovatel'ka (zalovana)
uspesna v prvostupiiovom aj odvolacom konani a zaloba proti nej bola zamietnuta, pricom jej bola
priznana nahrada trov konania. K prietahom v konani malo dojst’ v rdmci rozhodovania o ndhrade
trov konania, o nemozno povazovat za naroénu agendu.

19. Spravanie tucastnikov nijakym spdsobom nezapri¢inilo prietahy v rozhodovani o trovach
konania.

20. Pokial’ ide o postup okresného studu, tu mozno konstatovat’ nesustredenost’ konania v dosledku
vydania nespravneho uznesenia o trovach konania vydaného VSU z 22. augusta 2022. O staznosti
rozhodol &asovo hraniéne sudca zruujiicim uznesenim az 7. decembra 2022 bez vratenia veci VSU



na opitovné rozhodnutie v suvislosti s podanym dovolanim. AZ po urgencii z 6. jula 2023 si
vyziadal spisovy materidl znajvysSieho sudu, ktory mu bol dorueny 22. augusta 2023,
a nasledne vydal uznesenie o trovach 4. septembra 2023. Casovy usek od 7. decembra 2022
do 22. augusta 2023 povazuje ustavny sud za obdobie nedovodnej necinnosti, ktorou doslo
k prietahom v konani.

21. Ustavny std vo svojich rozhodnutiach opakovane zdéraziiuje, Ze nadmerné mnoZstvo veci,
v ktorych §tat musi zabezpecit' konanie, ako aj skuto¢nost’, ze Slovenska republika nevie alebo
nemoOze v ¢ase konania zabezpecit’ primerany pocet sudcov alebo dalSich pracovnikov na sude,
ktory opravneny subjekt poziadal o odstranenie svojej pravnej neistoty, nemdzu byt doévodom
na zmarenie uplatnenia prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a v konecnom
dosledku nezbavuju $tat zodpovednosti za pomalé konanie sposobujuce zbytocné prietahy
v stdnom konani (I. US 3/2020).

22. Stazovatel'ka v petite Ustavne] st'aznosti navrhla, aby ustavny sid po konStatovani poruSenia
oznacenych prav okresnému sudu prikdzal konat’ v predmetnej veci bez zbytocnych prietahov.

23. Vzhl'adom na skutocnost, Ze v Case rozhodovania Ustavného sidu o ustavnej st'aznosti
stazovatel’ky uz bolo uznesenie o naroku na ndhradu trov konania vydané a dorucené st'azovatelke,
ustavny sud ustavnej staznosti stazovatelky v tejto casti nevyhovel (bod 3 wvyroku tohto
rozhodnutia).

V.

24. Podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy ustavny sud mdze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie st'aznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finanéné zadost'ucinenie.

25. Ciel'om primerané¢ho finanéného zadost'u€inenia je doviSenie ochrany porusené¢ho zékladného
prava v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruseniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vyssiecho stupiia ochrany, nielen deklardciu namietaného porusenia (III. US 189/2023).
Pri rozhodovani o primeranom finan¢nom zadostuCineni ustavny sud vychadza zo zasad
spravodlivosti. Zohladiiujic konkrétne okolnosti posudzovanej veci, predmet posudzovaného
konania (prietahy dopadali na rozhodovanie uzZ len o trovach konania a vo veci samej bola pravna
istota nastolend pravoplatnym rozhodnutim), povahu a vyznam dotknutych prav, namietanu celkovi
dizku neginnosti (cca 8 mesiacov), ako aj vlastnu judikatiru tykajucu sa vysky priznavaného
finanéného zadostu¢inenia (III. US 336/2021, II. US 590/2022, III. US 108/2023) atiez
skutoCnost, Ze zasah do prav stazovatelky uZ netrvd, navrhu na priznanie finanéného
zadost'uCinenia [v zmysle § 133 ods. 3 pism. e) zdkona o Uistavnom sude] nevyhovel.

VI

26. Ustavny sud priznal stazovatelke narok na nahradu trov konania podla § 73 ods. 3 zakona
o ustavnom sude v celkovej sume 530,86 eur. Pri vypocte trov pravneho zastipenia stazovatel’ky
ustavny sud vychadzal z vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 655/2004 Z. z. o odmenéch a nahradach advokétov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni
neskorSich predpisov [§ 1 ods. 3, § 11 ods. 3, § 13a ods. 1 pism. a) a c), § 18 ods. 3 vyhlasky].
Zakladna sadzba odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby uskutocneny v roku 2023 je 208,67 eur
a hodnota rezijného pausalu je 12,52 eur. Stazovatel'ke vznikol narok na ndhradu trov konania



za dva ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2023 (prevzatie a priprava zastipenia, podanie
staznosti) vratane 20 % DPH. Spolu tak trovy konania predstavuju sumu 530,86 eur (bod 2
vyroku).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KosSiciach 8. februara 2024

Robert Sorl
predseda senatu



